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ANW-Bunadestagung 2026

,Kein Mischwald ohne
angepasste Wildbestande”

Dr. Franz Straubinger
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w1848
w1886
w1922
w1935
w1955
w1971

Jagdrecht flr Eigentimer
Karl Gayer

Alfred Moller

Aldo Leopold

Nikolaus Kostler

Horst Stern
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w1979 awSUGU0SUO RSy 21|
wBundeswaldinventuren
wZertifizierungssysteme

w2011 Christian Ammer
wBIoWiIldProjekt

w2025 Thomas Knoke
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wBaumartenreicher Mischwald mit
hoher Biodiversitat (Insekten, Vogel,
Kleinsauger)

wBegleitvegetation, z.B. Krautnd
Strauchschicht

wHumuszustand

wBodenleben
wWaldklima
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g Gestern! Heute! Morgeng <5 |

wKalamitatsflachen
wPflegeruckstande
wkFehlende Vorausverjungung
wMangelnde Erschliel3ung
wUberweidung

wMangelnde finanzielle und
Okologische Sensibilitat



Kalamitaten
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wl0condnnn € KKI
w50¢ 100% der GWL
wNahrstoffverluste
wKonkurrenzvegetation
wProduktionslucke
wOkologische Verarmung
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g5 Bilanz HWV

wPflanzung 1.00Qo ®nnn € K K 1;

wHomoopathische Beimischung
(0¢ 100 Pflanzen/ha)

wPermanente Naturverjingung
wHumus und Nahrstoffsicherung

Schadensflache: 2.850 ha
Klassiker: PT aAzZ2d ¢
HWV: P2ZT aAz2d e



Bergmischwald
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Florenausstattung Kalkalpen

ABaumarten:
Buche, Bergahorn, Bergulme, Linden.
Vogelbeere, Mehlbeere, Felsenbirne,
Tanne, Fichte, Larche, Zirbe, Kiefer,
Eibe, etc.

ABegleitvegetation
aSKNI I NISYNBAOKX






Flache Bergwald: 250.000 ha

davon Schutzwald 25.000 ha
davon stark geschadigt 5.000 ha

Kosten Pflanzung/ha 20cc ndnnn €
Kosten Schutz/ha 40cy ndnnn ¢
Kosten Verbau/ha 500.000cm aA 2o
Evaluierung:

Investitionen gelingen nur punktuell



Mischwald-Konflikt



Chancengleichheit fur die Baumarten der Waldverjungung?

Verbisshaufigkeit im Vergleich zur Fichte
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Tanne Kiefer Buche Eiche Edellaub

https://www.stmelf bayern.de/mam/cms01/wald/dateien/forstliches_gutachten_2021_web.pdf



Verbissprozent
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Biodiversitat



hohe Schalenwilddichte

v
Verbiss > Dung
Biomassenverlust Entmischung Héhenbegrenzung

Dungkafer
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Fledermaus
Strukturverlust
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Dekompostierung Spezialisten

Regenwlrmer
Springschwanze
Milben
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Bodenfruchtbarkeit
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